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Россйская Академ и Разрядъ изящной словесности. 


Шестьдесятъ лЁть тому назадъ совершенно неожиданно и, 
можно сказать, случайно перестало существовать учрежденте, 
многаго оставлявшее желать въ дФиствительности, но по иде* 
принадлежавшее къ числу лучшихъ создан1й екатерининской эпохи. 
Смерть президента Росейской Академи, Шишкова, вызвала 
вопросъ о дальнфйшей судьбЪ самой Академшт. Предполагалось 
сначала включить ее, подъ именемъ Академ1и русской словесности, 
въ составъ новаго обширнаго цфлаго, которое напоминало бы 
с0б0ою Францпузекюй Институтъ и носило бы назване Соединен- 
ныхъ Академ; другими его частями должны были быть Ака- 
дем!я Наукъ, въ вБд5ни которой остались бы науки математи- 
ческя и естественныя и Академя истори и филологи. Этотъ 
планъ, исходивиий отъ тогдашняго министра народнаго просвф- 
щения, гр. С. С. Уварова, не былъ одобренъ свыше; повелБно 
было присоединить Росс1йскую Академю къ Академи Наукъ, 
«въ видф особаго отдфленя русскаго языка и словесности». Въ 
составъ новаго отдфленая вошли, на правахъ дЪйствительныхъ 
академиковъ, только четырнадцать изъ числа сорока девяти чле- 
новъ Росейской Академии; остальнымъ было присвоено зване 
почетныхъ членовъ отдфлен!я русскаго языка, и словесности. Со 
смертью посл6дняго изъ нихъ это зваше исчезло безелБдно. Въ 
моменть преобразования предполагалось, что академя и впредь 
останется «доступною для отличнфйшихъ писателей, которыхъ 
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имена, украшая отечественную словесность, украсятъ и сословте 
членовъ академ». По словамт, комитета, обсуждавшаго порядокъ 
смяшя академ, «ограничеше словеснаго отдфлевя одними ака- 
демиками, посвящающими себя исключительно ученымъ изыска- 
нямъ о язык, оставило бы отдБлеше неполнымъ: и достоинство 
самаго учрежден!я, и польза словесности требуютъ, чтобы, вмЪ- 
стЁ съ представителями ученой лингвистики отечественной, отдЁ- 
лен!е заключало въ своемъ составЁ и представителей отечествен- 
ной словесности въ собственномь смысл, т. е. писателей, сни- 
скавшихъ извфетность отличными произведениями по разнымъ 
родамъ литературы. Не принимая на себя постоянныхъ обязан- 
ностей и опред$леннаго труда, они будутъ полезны словеспому 
отдфленю академи практическою своею опытностью въ языкФ, 
вкусомъ и литературными талаитами» '). Эти предположешя не 
осуществились. Отдфлен!е русскаго языка и словесности, уже 
въ силу незначительнаго числа членовъ (до послБдняго времени 
ихъ было не боле семи), приняло почти исключительно научный 
характеръ; въ его среду не входилъ ни одинъ изъ писателей, 
прославившихъ въ послфдн!е полв$ка русскую литературу. Оправ- 
дались слова кн. П. А. Вяземскаго: «лучше было бы не тро- 
гать Росейской Академи. Она уже пользовалась правомъ граж- 
данства въ составЪ государства; принесла не столько пользы, 
сколько могла принести, но все же не совс$мъ праздно просуще- 
ствовала. НЪ$которыми нововведенями и улучшенями можно 
было еще возвысить ея вмяне на любознательную и просв\- 
щенную публику... Не каждый членъ чисто литературной ака- 
деми можеть быть и членомъ Академи Наукъ. Фонвизинъ, 
Княжнинъ, Дмитр1евъ и друге имъ подобные были совер- 
шенно на мфетБ своемъ въ Госсойской Академ; въ Академи 
Наукъ были бы они не жильцы, а развф гости». Теперь, благо- 
даря пушкинскимъ днямъ 1899-го года, найденъ способъ сдф- 
лать представителей литературы жильцами Академи Наукъ. 


1) «Истор!я Россйской Академи» М. И. Сухомлинова, вып. 8-Й, стр. 362. 
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Вновь образованный, въ составЪ отдфленшя русскаго языка и 
словесности, разрядз изящной словесности, съ своими почетными 
академиками ') и корреспондентами, избирасмыми изъ числа, пи- 
сателей-художниковъ и литературныхъ критиковъ, явллется пря- 
мымъ наслЬдникомъ Россйекой Академии, но при условшяхъ, почти 
ни въ чемъ несходныхъ сь прежними — и гораздо болфе благо- 
праятныхъ. 

Мысль о собрави или обществЪ, посвященномъ интересамъ 
литературы, возникаеть у насъ почти одновременно съ самой ли- 
тералурой. Уже вь 1735 г., когда еще не выступалъ на сцену 
Ломоносовъ, когда свфтиломъ первой величины считался 
Гредьяковск!й, открывается Росс йское собраше, иногда на- 
зывавшееся и Росайской академ1ей; но въ пачалВ слБдующаго 
десятилбия о немъ больше н$ть и рБчи. Съ самыми свфтлыми 
моментами царствованмя Ккатерины Ш-й совиадаетъ учреждене 
Вольнаго Росейскаго собраня, двЪнадцать лёгь спустя усту- 
пающаго м5ето Росейской Академи. По удостов5реню исто- 
рика Академш, она пользовалась, въ первые годы своей дфятель- 
ности, большимъ всеобщим сочувствиемъ. И это виолнЪ понятно. 
Не было почти ни одного выдающагося писателя, котораго бы 
она не привлекла въ свою. среду. Рядомъ сь поэтами и драма- 
тургами — Державинымъ, «Ронвизиномъ, Хемницеромъ, 
Богдановичемъ, Иняжнипымъ, Капнистомъ, — мы видимъ 
въ ней такихь учепыхъ, какъ ки. 1Цербатовъ, Болтинъ, Ле- 
пехинъ, Румовск!й, Озерецковский — и если намъ теперь 
бросается въ глаза отеутстйе именъь Новикова и Радищева, 
то едва ли оно было особенно замЪтио для ихъ современниковьъ. 
'Гакое положене дЬль продолжалось недолго. Яизнь Академии 
почти замираетъ при император 6 ПавлБ — и хотя вновь возрож- 
дается при АлександрЪ [, но скоро попадаеть въ узкое русло, 


1) Терминъ: «почетные академики», въ приложени къ представителямт 
литературы, встр$чается уже въ миБыш комитета, обсуждавшаго, въ 1841 г.; 
порядокъ саня Россйской Акадеши съ Акадешей Наукъ. 
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окрашивается въ одинъ, и притомъ очень тусклый свфтъ. Ка- 
рамзинъ и Жуковский становятся членами Академ1и только 
въ 1818 г., когда они уже давно достигли громкой славы. Тоже 
самое слфдуетъ сказать и о ПушкинЪ, избранномъ въ Академию 
лишь въ 1833-мъ году. Назовемъ еще Дмитр1ева, Крылова, 
Гн%фдича, кн. Вяземскаго, Загоскина — и мы получимъ 
всфхъ членовъ Росейской Академ, оставившихъ сколько-ни- 
будь замфтный слфдъ въ истори нашей изящной литературы. 
Не были академиками ни Батюшковъ, ни Баратынский, ни 
друге поэты такъ называемой пушкинской плеяды (за исключе- 
немъ Перовскаго-- Погор$льскаго, обязаннаго этимъ, ко- 
нечно, своему общественному положеню), ни Рылфевъ и Бе- 
стужевъ, извБстность которыхъ была велика уже въ начал 
двадцатыхъ годовъ, ни кн. Одоевск1й, ни Лажечниковъ, ни 
Полевой, ни Надеждинъ. Въ началБ 1841-го г. на первомъ 
мфстБ въ русской литератур? стояли, безспорно, Лермонтовъ, 
Гоголь и Б$линск!й; никто изъ нихъ не входиль въ составъ 
Росейской Академи. Какъ много, за то, въ ея спискахъ именъ, 
не только совершенно забытыхъ въ настоящее время, но и тогда 
не пользовавшихся ни извфстностью, ни уваженшемъ! Ближайшею 
причиной такой аномалли было преобладающее вляше президента 
Академи, А. С. Шишкова, занимавшаго эту должность съ 
1813-го года. Онъ пфнилъ писателей съ своей особой точки зрф- 
ня — точки зрёя литературваго старовфра, — и неохотно, 
р$дко, поздно уступалъ голосу общественнаго мнфн!я. Допуская, 
въ принцип, что «Академя безъ людей съ талантами ничего не 
можетъ сдфлать», онъ Фактически до крайности затруднялъ или во- 
все закрываль къ ней доступъ людямъ истинно даровитымъ, но. 
даровитымъ не въего вкусф... Достигнуть господства и удержать 
его за собою въ течеше цфлыхъ тридцати лтъ такая система, 
могла, очевидно, лишь при тогдашнемъ положенши литературы. 
Шагъ впередъ, сдБланный ею въ первыя четыре десятилЕ я 
ХХ-го вфка, былъ громадный — но значене его понимали и. 
признавали лишь немноге. Литературная професс1я не счита- 
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лась еще равноправной съ другими, имфвшими на своей сторон 
привычку и давность. ЦФлыя отрасли литературы были въ за- 
гон, разсматривались какъ нфчто низшее. Къ пергодической ие- 
чати принято было относиться свысока, ожидать отъ нея больше 
вреда, ч6мъ пользы — и къ такому взгляду склонялось и боль- 
шинство Росойской Академт. За, литературной критикой, иду- 
щей дальше восхваленля красотъ и робкаго указашя чисто Фор- 
мальныхь недостатковъ, едва признавалось право на существо- 
ваше. Предложене Б$линскаго въ члены Академи — еслибы 
онъ и подиисывалъ свои статьи, — вызвало бы, по всей вфроят- 
ности, самое искреннее недоум5ше. Новыя направленя художе- 
ственнаго творчества казались многимъ чудовищными наруше- 
вями законовъ. искусства, или даже требован!й нравственности 
и общественнаго порядка. Весьма возможно, что и при другомъ 
президентф, не солидарномъ съ замкнутой, отжившей литератур- 
ной грушюй, Росейская Академ!я не скоро освободилась бы отъ 
тягот$вшихъ надъ нею традицй и предразсудковъ. Какъ бы то 
ни было, гордевъ узелъея отношений къ обществу и литератур 
былъ не развязанъ, а просто разр$занъ — и вмфегБ сь Росей- 
ской Академей надолго исчезла и самая мысль, положенная въ 
основане этого учреждешя. 

Второй половиной ХХ-го вфка завершено, въ области рус- 
ской литературы, все то, что было назато предыдущими деся- 
тилЬиями. Оцфнены были по достоинству велике писатели, въ 
свое время не понятные или не признанные. Ихъ преемники 
поддержали и укрфпили славу русскаго искусства. Печатное 
слово сдЪлалось необходимой принадлежностью народной жизни. 
Интересы литературы дороги и близки для общества, границы 
котораго съ каждымъ днемъ раздвигаются все больше и больше. 
Возродившаяся въ новой ФормЪ литературная академ1я не встр$- 
титъ на своемъ пути тёхъ преградъ, передъ которыми остана- 
вливалась ея предшественница. Первые выборы почетныхъ ака- 
демиковъ, состоявшеся въ январ$ прошедшаго года, даютъ по- 
водъ надфяться, что не повторится коренная ошибка Россййской 
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Академ. Говоря словами отчета, прозитаннаго въ посл$днемъ 
торжественномъ засфдани Академи Наукъ, «общественное мн$- 
не оцфнило безпристраслле отд$лешя (русскаго языка и словес- 
ности), которое хотБло и должно было стоять вн$ существую- 
щихъ литературныхъ направлен». Не менфе безпристраст- 
нымЪ, конечно, — отдфлеше окажется и въ новомъ своемъ со- 
ставф, дфйствуя совмфстно съ почетными академиками. Нача- 
ломъ предр$шается здесь, въ значительной степени, дальнфйший 
ходъ дфла. И это т6мъ важнфе, ч5мъ больше одноцв$тность со- 
става вредить значеню и вЪфсу литературной академии. Едва ли 
не большая часть нападенй, которымъ подвергалась, въ разное 
время, Французская академя, была вызвана именно тфмъ, что 
въ ней не нашли мфета многе изъ числа крупныхъ, даже вели- 
кихъ Французскихъ писателей (Мольеръ, /К. /\. Руссо, Дидро, 
Бальзакъ, Флоберъ). Не даромъ же написана истор!я сорокъ 
перваго кресла Французской академ; не даромъ воскликнулъ 
кто-то изъ академиковъ (если не ошибаюсь, говоря о МольерЪ): 
«теп пе шапдие А за 21оте — И шапдиа в & 1а поте!» Если 
обновленная Академя Наукъ съумФетъ не заслужить подобныхь 
`упрековъ, она избЪгнетъ, т6мъ самымъ, одного изъ самыхъ опас- 
ныхъ подводныхъ камней, лежащихъ на пути ея къ вмяню и 
нравственной силЁ. Другую опасность устранила самая поста- 
новка звавя почетныхъ академиковъ: они не состоять, въ этомъ 
качеств$, на государственной службЪ, и выборъ ихъ, произве- 
денный въ общемъ собрани ординарныхъ и почегныхъ акадс- 
миковъ, считается окончательнымъ. Такое отношене почетныхъ 
академиковъ къ Академи Наукъ, какъ справедливо замфтилъ 
предсФдательствующий въ отд$лен!и русскаго языка и словесно- 
сти, «наиболфе соотв$тствуетъ и высокому уважешю къ зван!ю 
писателя, и той нравственной свободф, которою такъ дорожать 
писатели-художники». 

Нужна ли, однако, литературная академя? Какую пользу, 
въ лучшемъ случа — т, е. при самомъ нормальномъ устройств$ 
и самомъ безукоризненномъ образ$ дБйствй, — она можегъ при- 
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нести литератур$ и обществу? Этотъ вопросъ часто слышался 
и слышится, напримфръ, во Франщи; но мы едва ли ошибемся, 
если скажемъ, что въ основаши его лежать съ одной стороны 
только что указанные нами пробфлы въ состав$ Французской 
академи, съ другой — мало симпатичный (у насъ просто немы- 
слимый) обычай, въ силу котораго инищатива кандидатуры въ 
академики должна исходить отъ самихъ кандидатовъ. Замфча- 
тельно, однако, что изъ числа принцишальныхъ отрицателей 
Французской академ1и одни (напр. Зола) становятся, съ течешемъ 
времени, претендентами на академическое кресло, друге (напр. 
Эдмонъ Гонкуръ, Альфонсъ Додэ) стараются противопоставить 
академи другую организащю, неофФищальную, но во многомъ 
сходную съ своимъ прототипомъ. Съ идеей литературнаго цен- 
тра Французы, очевидно, сроднились; обойтись безъ него имъ 
было бы трудно. Публичныя засфдан1я французской академ! 
служатъ празднествами для всего парижскаго общества. Къ 
суду академши внимательно прислушивается большинство; она, 
. конечно, не создаетъ талантовъ, но подм$чаетъ ихъ иногда въ 
первомъ Фазисф ихъ развит!я, облегчаетъ для нихъ борьбу съ 
житейскими услов1ями, ускоряетъ моментъ побфды. У насъ н$тъ 
традиши, на которой могъ бы покоиться авторитетъ литератур- 
ной академи — но это еще не значитъ, что нфть потребности 
въ подобномъ учреждени. Права литературы у насъ еще не на 
столько безспорны, чтобы не нуждаться въ прямо выраженной, 
торжественной санкщи. Такая санкщя есть, вмфстВ съ тёмъ, 
охрана — охрана быть можетъ сначала мало чувствительная, 
едва замфтная, но способная расти и крфпнуть. Въ этомъ, какъ 
мнф кажется, коренится главное различе между литературной 
академей и другими литературными союзами и обществами. За; 
м$нить ихъ академ!я ни въ какомъ случа не можетъ: они сильны 
своею многочисленностью, своимъ разнообразтемъ, сильны по- 
стояннымъ, ничЁмъ не ограниченнымъ приливомъ новыхъ чле- 
новъ, сильны въ извфстномъ смыслБ даже исключительно част- 
нымъ характеромъ своей д$ятельности — но въ иныхъ случаяхъ 
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эта, сила обращается въ источникъ слабости. Есть задачи, осу- 
ществить которыя можетъ только небольшая коллегя, стоящая 
на виду у всфхъ, пополняемая съ соблюдешемъ особыхъ правилъ, 
близкая къ одному изъ высшихъ государственныхъ учреждений. 
Такой коллег1ей является разрядъ изящной словесности въ отдф- 
лен!и русскаго языка и словесности Императорской Академия 
Наукъ. Его призванте нам$чено, пока, только въ самыхъ общихъ 
чертахъ — и этимъ предоставленъ полный просторъ указанямъ 
опыта и требованямъ времени. Дорога открыта широкая, ц$ли, 
виднфюнляся впереди, привлекательны и высоки. Многое будетъ 
зависфть отъ первыхъ шаговъ; но если они и не обойдутся безъ 
ошибокъ, новое учреждеше пайдетъ въ себЪ самомъ силы для 
ихъ исправленя. Въ средЪ Академ!и оно послужитъ связующимъ 
звеномъ между наукой и жизнью. Что оно дастъ обществу — 
это покажетъ время; но общество, съ своимъ органомъ — пе- 
чатью, уже теперь можетъ дать ему много, отнесясь къ нему 
безъ предубфжденя и предвзятой мысли. Каюя бы препятствя, 
впрочемъ, ни встрФтились на нашемъ пути, мы помпимъ, что 
призваны къ жизни подъ покровомъ имени Пушкина — и гля- 
димъ впередъ безъ боязни, въ надежд$ если не славы, то добра. 


